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Ozet — Son yillarda gergeklesen teknolojik ve bilimsel yenilikler her an bir yeni icatla insanoglunun
tanismasini saglamaktadir. Bu duruma aracilik eden ve bilisim teknolojisi ise 6zellikle son donemlerde ¢ok
hizl1 bir sekilde gelisme gostermistir. Ortaya ¢ikarilan icatlar, geligsen teknoloji ile elektronik sistemlerin de
gelismesiyle birlikte insanlar arasinda ¢ok hizli bir sekilde yayilmakta hatta ve hatta tiim Diinya’y1 etkisi
altina alabilmektedir. Kripto paralar, son donemlerde gelisen bilisim teknolojilerinin ortaya ¢ikardigi
kavramlardan olup, diinya tizerinde hizl1 bir sekilde yayilma gostermistir. Kullanici sayisinin ¢cogu Avrupa
tilkesi niifusundan fazla oldugu Kripto paralar ve bunlarla gerceklestirilen islemler, herhangi bir merkeze,
devlet ve otoriteye bagl olmaksizin yiiriitilmektedir [55].

On lisans dgrencileri {izerinde yapilacak olan bu calisma, kripto para piyasasinin iiniversite dgrencileri
arasinda ne derecede bilindigi, 68rencilerin yeni ortaya ¢ikmis ve diinya iizerinde hizla yayilmis olan bu
yeni teknolojik finans aracina bakis agilarini ve yaklagimlarini ortaya koymasi bakimindan literatiire katk1
saglayacaktir.

Calismanin ana kiitlesini ADU Buharkent MYO’da kayith olan yaklasik 460 6grenci olusturmaktadir,
Ancak igerisinde bulundugumuz pandemi siirecinin yani sira, zaman kisitli olmasi, katilimcilara ulasma
kolaylig1 ve kolay geri doniis alma gibi nedenler de gz 6niinde bulundurularak Aydin Adnan Menderes
Universitesi Buharkent Meslek Yiiksekokulu’nda; Alternatif Enerji Kaynaklar Teknolojisi, Biiro Y&netimi
ve Yonetici Asistanligi, Cagri Merkezi Hizmetleri ve Cocuk Gelisimi Programlarinda aktif olarak derslere
devam eden 275 6grenci 6rneklem olarak alinmustir.

Anahtar Kelimeler — Kripto, Bitcoin, Blockchain, Para, Finans
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I. GIRIS

Tarihte, paranin ilk olarak M.O. VII. yiizyilda
kullanilmaya baslandigr ana kadar, insanoglu,
sinirsiz olan ihtiyacglarini karsilamak i¢in ¢ok c¢esitli
yontemler kullanmistir. Bu yontemler igerisinde en
bilineni esyalarin birbiriyle degistirildigi takas
yontemidir. Takas yoOntemi disinda degerli
kagitlarin kullanimi, para yerine gececek farkl
birimleri, fiat para yontemleri kullanilmistir. Fiat
para yonteminde piyasaya siiriilen paralarin arzinin
kontrolii = merkezi  bir  birim  tarafindan
yapilabilmekte dolayisiyla sahteciligin Onlenmesi
devlet kontroliinde gerceklestirilmektedir [59]. Son
donemlerde tiim diinyay1 etkisi altina alan Kripto
Para piyasast bu sorunu direkt kriptografiyi
kullanarak ¢ozmekte ve aract kurumlara ya da

kisilere olan bagimlilig1 ortadan kaldirmaktadir
[47].

Kripto paralar, geleneksel olarak siiregelen
finansal Odeme sistemlerine yeni bir segenek
seklinde karsimiza c¢ikmis, altyapisinin tamamen
teknolojik oldugu, para veya daha ¢ok kullanilan
adiyla elektronik paralardir. Kripto para sistemleri,
bilinen paranin ve uluslarin kullandig1 para
birimlerinin yerini tamamen alamayacak olsa da
teknolojiye dolayisiyla gliniimiizde hizla gelisen ve
tiim sektorlerde, Ozellikle, etkisini azaltmis olsada
icerisinde  bulundugumuz pandemi silirecinde
onemini daha da hissettiren internet tabanli global
piyasalarin ve elektronik transferi gerceklestiren
tim paydaslarin birbirleri ile olan tiim aligveris
bicimlerini ve iletisim sekillerini farklilagtirmigtir
[21].

Ekonomik anlamda degeri olan bir mal m1 yoksa
ithtiyaclarin karsilanmasinda kullanilan, uluslara
0zgl bir para birimi mi oldugu hala tartisilan, maddi
anlamda paranin tasiabilirligi, takas edilmesini ve
yer degistirmesini daha kolay hala getiren,
kullandig1 cagdas teknolojiler ile hem yatirimceilarin
ve finans uzmanlarmin dikkatini ¢ekmeye devam
etmekte hem de kendisine olan ilgiyi daha da
biiyiitmektedir. Bazi finanscilara gore, balon olarak
nitelendirilen kripto para piyasasinin ve bu piyasay1
olusturan basta Bitcoin olmak iizere diger kripto
para tirleri ve bunlarin olusturdugu finans
diinyasinin pek ¢ok alanda da kullanim sikligini ve
dolagim miktarlarini arttirdigi goriilmektedir [53].

Bu c¢alismada, kripto paralar ve bunlarin
olusturdugu kripto para piyasasina genel bir bakis
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atilmig, kripto paralar ve bunlarla ilgili olan
kavramlarin  aciklamalarina  yer  verilmistir.
Devaminda kripto para ve altcoin kavramlart ile
blockchain (blok zinciri) teknolojisine deginilmis ve
kripto paralarin avantajlari  ve dezavantajlari
aciklanmistir. Arastirma boliimiinde ise; ADU
Buharkent MYO’da egitim gdren Ogrencilerin,
Kripto Paralar konusundaki farkindalik
diizeylerinin ortaya konmasi amaglanmis olup bu
dogrultuda elde edilen veriler degerlendirilmis,
ortaya atilan hipotezlerin test edilebilmesi adina
cesitli analizler uygulanmis ve analizler sonucunda
ulagilan neticelere yonelik Oneriler getirilerek
calisma sona erdirilmistir.

1. MATERYAL VE YONTEM

A. Arastirmanin Amaci ve Onemi

Calismada, Aydin Adnan Menderes Universitesi
(ADU) Buharkent Meslek Yiiksekokulu'nda
(MYO) egitim goren Ogrencilerin, Kripto Paralar
konusundaki farkindalik diizeylerinin ortaya
konmasit  amaglanmaktadir. Bu  dogrultuda
caligmaya Aydin Adnan Menderes Universitesi
Buharkent Meslek Yiiksekokulu’nda; Alternatif
Enerji Kaynaklar1 Teknolojisi, Biiro Yonetimi ve
Yonetici Asistanligil, Cagri Merkezi Hizmetleri ve
Cocuk Gelisimi  Programlarinda kayitli olan
ogrenciler dahil edilmistir.

Son yillarda gerceklesen teknolojik ve bilimsel
yenilikler her an bir yeni icatla insanoglunun
tanismasini saglamaktadir. Bu duruma aracilik eden
ve bilisim teknolojisi ise 0zellikle son donemlerde
cok hizli bir sekilde gelisme gostermistir. Ortaya
cikarilan icatlar, gelisen teknoloji ile elektronik
sistemlerin de gelismesiyle birlikte insanlar arasinda
cok hizli bir sekilde yayilmakta hatta ve hatta tiim
Diinya’yr etkisi altina alabilmektedir. Kripto
paralar, son donemlerde gelisen  bilisim
teknolojilerinin ortaya ¢ikardigi kavramlardan olup,
diinya Tlizerinde hizli bir sekilde yayilma
gostermistir. Kullanici sayisinin gogu Avrupa tilkesi
niifusundan fazla oldugu Kripto paralar ve bunlarla
gerceklestirilen islemler, herhangi bir merkeze,
devlet  ve otoriteye bagh olmaksizin
yiriitiilmektedir [55].

On lisans dgrencileri {izerinde yapilacak olan bu
calisma, kripto para piyasasmin {niversite
ogrencileri arasinda ne derecede bilindigi,
ogrencilerin yeni ortaya ¢ikmis ve diinya iizerinde
hizla yayilmis olan bu yeni teknolojik finans aracina



bakis acilarin1 ve yaklagimlarin1 ortaya koymasi
bakimindan literatiire katki saglayacaktir.

B. Arastirma Yontemi
Calismanin yontemi su sekilde belirlenmistir;

Calismanin ana kiitlesini ADU Buharkent

MYO’da kayith olan yaklasik 460 Ogrenci
olusturmaktadir. Ancak anakiitlenin tiimiine
ulagmak miimkiin olmadigindan, icinde
bulundugumuz pandemi siireci ve zamansal

kisitlamalar, katilimcilara ulagsma kolayligi ve kolay
geri donilis alma gibi sebepler de g6z Oniinde
bulundurularak  6rnekleme yapilmis, olasiliga
dayanmayan Ornekleme yonteminden basit tesadiifi
ornekleme yontemi tercih edilmis ve ADU
Buharkent MYO’da; Alternatif Enerji Kaynaklar
Teknolojisi, Biiro Yonetimi ve Yonetici Asistanligi,
Cagri Merkezi Hizmetleri ve Cocuk Geligimi
Programlarinda aktif olarak derslere devam eden
275 6grenci orneklem olarak alinmistir.

Calismada, demografik ozellikler, internet
kullanim1 ve kripto paralar bagliklarindan olusan 3
boliimliikk oOlgcek kullanilmistir. Daha 6nceden
giivenirlilik ve gegerlilik testleri yapilmis olan 6lgek
toplam 26 sorudan olusmaktadir. Sorularin
icerisinde ilk 5 soru katilimcilarin demografik
ozelliklerini kalan 21 soru ise katilimcilarin Kripto
paralara yonelik yetenek, tutum, farkindalik ve
bilgilerini 6l¢gmektedir. Olgek Karaoglan vd. (2018)
tarafindan gelistirilmistir.

Anket yontemi ile birincil veriler toplanmus,
icinde bulundugumuz salgin siireci ve katilimcilara
daha hizli ulagabilme gibi sebepler g6z Onilinde
bulundurularak anket formlar1 katilimcilara internet
tizerinden uygulanmistir. Ankete 173 katilimci
doniis yapmis ve anketlerin tamami analize dahil
edilmistir.

Calismaya katilan 6grencilerin, sorulara vermis
olduklari yamitlar SPSS veri analiz programi
yardimiyla analiz edilmistir. ilk olarak yas, cinsiyet,
program, gelir durumu gibi demografik 6zelliklere
yonelik  Frekans Analizi  yapilmis, 0lgegin
giivenilirliginin 6l¢iilebilmesi i¢in Cronbach Alpha
testi uygulanmstir. Degiskenlerin giivenilirlik ve
gegerlilik katsayilarini belirlenebilmek adina Faktor
analizi gerceklestirilmis olup calismanin
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hipotezlerinin test edilebilmesi igin de T testi ve
One-way-Anova testleri uygulanmstir.

. BULGULAR

A. Arastirma Olgeginin Gecerlilik ve Giivenilirlik
Analizi

Anket formunda yer alan ifadelerin giivenilirlik
analizi Cronbach’s Alpha  katsayilarinin
hesaplanmasi ile yapilmistir. Bu katsay1 degeri O ile
1 arasinda olmas1 gerekmektedir. Bu degerin 0.70
ve iizeri olmasi beklenmektedir (Ozdemir; 2016:
80). Bu bilgiler 1s181inda, SPSS 26.0 Veri Analiz
Programi kullanilarak 0Olgegimizin gegerlilik ve
giivenilirlik sonucu 0,85 olarak bulunup oldukca
giivenilir oldugu saptanmustir.

B. Arastirma Modeli ve Hipotezleri

Calismada iliskisel tarama modeli kullanilmistir.
Ayrica birincil ve ikincil kaynak arastirmasi
yapilmistir.

Arastirmanin
belirlenmistir:
H1: Ogrencilerin Kripto Para farkindalik diizeyleri
cinsiyetlerine gore farklilik gostermektedir.

hipotezleri su sekilde

H2: Ogrencilerin Kripto Para farkindalik diizeyleri
yas gruplarina gore farklilik gdstermektedir.

H3: Ogrencilerin Kripto Para farkindalik diizeyleri
kayith  olduklar1  programa gore farklilik
gostermektedir.

H4: Ogrencilerin Kripto Para farkindalik diizeyleri
kayitl olduklari sinifa gore farklilik gostermektedir.

H5: Ogrencilerin Kripto Para farkindalik diizeyleri
gelirlerine gore farklilik gostermektedir.

C. Arastirma Bulgulart

Tablo-1’de arastirmaya katilanlarin  sosyo-
demografik 0Ozelliklerine iligkin bulgulara yer
verilmistir.



Tablo 1: Katilimeilarin Sosyo-Demografik Ozelliklerine liskin Frekans Dagilim Tablosu

Demografik Veri Frekans Yizde
(%)
Cinsiyet Kadin 54 31,2
Erkek 119 68,8
Toplam 173 100
Yas 18-29 163 94,2
30-39 7 2
40-49 2 12
50 yas ve Ustii 1 0,6
Toplam 173 100
Egitim Gordiigii Program Alternatif Enerji Kay. Tek. 14 8,1
Biiro Yonetimi ve Yon.
Asist. s 428
Cagr1 Merkezi Hizmetleri 44 25,4
Cocuk Gelisimi 41 23,7
Toplam 173 100
Simif 1. Simif 84 48,6
2. Simf 89 51,4
Toplam 116 100
Aylik Gelir (TL) Herhangi bir gelirim yok. 115 66,5
2000 ve alt1 32 18,5
2001-4000 8 4,6
4001-6000 4 2,3
6001-8000 3 1,7
8001-10000 6 35
10001 ve isti 5 29
Toplam 173 100
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Tablo-1’de arastirmaya katilanlarin  sosyo-
demografik ozellikleri incelendiginde;
katilimcilarin %68,8’inin erkek, %31,2’sinin ise
kadin  oldugu  goriilmektedir.  Arastirmaya
katilanlarin yaslarina bakildiginda, %94,2’sinin 18-
29 yas araliginda oldugu, %4’linlin 30-39 yas
araliginda oldugu ve %1,2’sinin 40-49 yas
araliginda oldugu ve %0,6’sinin ise 50 yas ve Usti

yas grubunda oldugu goriilmektedir.  Egitim
gordiikleri programlar incelendiginde;
katilimcilarin =~ %8,1’inin ~ Alternatif ~ Enerji
Kaynaklart  Programinda, %42,8’inin  Biiro

Yonetimi ve Yonetici Asistanlii Programinda,
%25,4’tinlin Cagr1 Merkezi Hizmetleri Programinda
ve %25,7’sinin de Cocuk Gelisimi Programinda
egitim gordiikleri goriilmiistiir. Katilimeilarin
siiflarina bakildiginda; %48,6’sinin 1. simifta,
%351,4’linlin ise 2. smifta kayith olduklar1 ortaya
konulmustur. Son olarak katilimeilarin  gelir
durumlari incelendiginde ise, %66,5’inin “Herhangi
bir gelirim yok” se¢enegini, %18,5’inin 2000 TL. ve
alti  secenegini, %4,6’smin  2001-4000 TL.
secenegini, %?2,3’iiniin 4001-6000 TL. secenegini,
%1,7’sinin 6001-8000 TL. segenegini, %3,5’inin
8001-10000 TL. secenegini ve son olarak
%2,9’unun da 10001 TL. ve fisti segenegini
isaretledigi goriilmiistiir.
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11- Agadidaki kripto para cesitlerinden hangi ya da hangilerini duydunuz?
173 yanit

Bitcoin (BTC
Ethereum (ETH
Ripple (XRP
Cardano (ADA|
Binance Coin (BNB
Litecoin (LTC

165 (%954)
37 (%21,4)
17 (%9,8)

50 (%28,9)
29(%16,8)
39 (%22,5)

DageCoin (DOGE

Bu konu da bilgim yok
herhangi bir yatirim coinim y....
Luna,lucn

Highiri

Tron

1(%0.6)

50 100 150 200

Sekil 1: Katilimcilarin Kripto Para Tiirleri ile ilgili Bilgi
Durumlari

Katilimeilarin kripto para tiirleri ile ilgili bilgi
durumlarn incelendiginde, daha 6nceden de tahmin
edilebilecegi gibi %95,4 ile Bitcoin’in en ¢ok
bilinen coin oldugu, ardindan %28,9 ile Binance
Coin’in geldigi ve bunlart %22.4 ile DogeCoin ve
%21,4 ile de Ethereum’un izledigi goriilmustiir.
Kripto para tiirleri ile ilgili daha dnce hig¢ bilgisi
olmayan ya da daha once hi¢c duymamis olan
katilimec1 sayist oraninin ise %0,6 ile ¢ok diisiik
oldugu goriilmektedir.

Katilimcilarin =~ sorulara  vermis  olduklari
cevaplara yonelik Kripto Para Farkindalik Diizeyi
Ortalamalar1 ile Standart Sapmalar1 Tablo-2’de
verilmistir.



Tablo 2: Kripto Para Farkindalik Diizeyi Ortalamalar ile Standart Sapma

Soru Maddesi Ortalama zinrg:;t
KRi10 2,37 1,18
KRI13 2,70 1,00
KRil14 2,97 1,14
KRil5 2,84 1,11
KRi16 2,97 1,23
KRi17 2,49 1,05
KRi18 2,68 1,04
KRi19 3,17 1,31
KRi20 2,54 1,06
KRi21 2,45 1,00
KRi22 2,55 0,97
KRi23 2,42 1,00
KRi24 2,34 0,95
KRi25 2,91 1,30
KRi26 3,06 1,21
Tablo 3: KMO and Bartlett's Test
KMO and Bartlett's Test
Kaiser-Meyer-Olkin Measure of Sampling Adequacy. ,897
Bartlett's Test of Sphericity Approx. Chi-Square 1704,806
df 105
Sig. ,000

Bir sonraki asamada ise, Tablo-3 ve Tablo-4’te
goriilmekte, katilimcilarin  kripto paraya karsi
farkindaliklarim1  6l¢ebilme adina 15 maddeden
olusturulan ve  5’li  Likert  Olcegi ile
cevaplandirilabilecek sorular yoneltilmistir. Verilen
cevaplar i¢in Faktor Analizi yapilmis olup dlgegin,
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Giivenilirlik ve Risk olmak {izere toplam 2 boyutta
ele alinmasinin daha uygun olacagi goriilmiistiir.
Faktor analizi sonucu Kaiser-Meyer-Olkin degeri
0,897, 2 faktorlii 6lgegin toplam varyansi agiklama
oran1 %60,770 ve sig. ,000 olarak bulunmustur.



Tablo 4: Olgek Faktor Analizi

Rotated Component Matrix?

Component

1 2

Giivenilirlik
KRi21 ,878
KRi20 872
KRi22 ,870
KRi23 ,857
KRi19 ,759
KRi17 744
KRil14 ,658 ,536
KRi13 ,651 421
Risk

KRI18 ,848
KRI25 ,798
KRi26 431 ,725
KRi16 ,651
KRIil5 ,465 ,645
KRi12 ,629

Tablo 5: Kripto Para Farkindalik Diizeyi Olgegi puanlarinin Cinsiyete gore t testi sonuglar

" t testi
Degiskenler Gruplar N X SS i sd 0
Kripto ) Pare} Kadin 54 2,76 94 505 171 614
Farkindalik Diizeyleri Erkek 119 2,70 65
Tablo-5 incelendiginde, katilimcilarin kripto aragtirmamizin  birinci  hipotezi olan, “HI:

para farkindalik diizeyleri,
anlaml bir farklilik
(t[171]=,505; p<,05). Bu

cinsiyetlerine gore
gostermemektedir
sonuca  gore;

Ogrencilerin Kripto Para farkindalik diizeyleri
cinsiyetlerine gore farklilik  gostermektedir.”
hipotezi reddedilmistir.

Tablo 6: Kripto Para Farkindalik Diizeyi Olgegi puanlarinin Yas Grubuna gére ONE-WAY-ANOVA testi sonuglari

Yas Grubu N X SS Varyans Kay. KT sd KO F p Anlamhlik
18-29 yas 163 | 3,31 | ,448 | G. Arasi ,699 | 3 ,233
30-39 yas 7 2,77 | 1,046 | G.ig¢i 97,519 | 169 | 577
40-49 yas 2 2,78 | ,704 | Toplam 98,218 | 172 ,808 | ,035 +
50 yas ve iistii 1 2,92 ,000
Toplam 173 | 2,94 | ,755

Tablo-6 incelendiginde katilimcilarin kripto para
farkindalik  diizeylerinde yas gruplarina gore
anlamli bir farklilik gorilmektedir (F=,808; p<,05).
18-29 yas araliginda olan &grencilerin kripto para
farkindalik diizeyleri (X=3,31) diger yas araliginda
olan oOgrencilerin farkindalik diizeyinden daha
yiiksek oldugu tespit edilmistir.

Bu sonuca gore, arastirmamizin ikinci hipotezi
olan, “H2: Ogrencilerin Kripto Para farkindalik
diizeyleri yas  gruplarina  goére  farklilik
gostermektedir.” hipotezi kabul edilmistir.



Tablo 7: Kripto Para Farkindalik Diizeyi Olgegi puanlariin Programa gére ONE-WAY-ANOVA testi sonuglari

Program N X Ss Varyaniln KT sd KO F p Anlamlilik
Kaynag
Alternatif En. Kay. 14 3,14 ,408 G. Arasi ,651 3 217
Biiro Yonetimi 74 2,79 , 164 G. ici 97,567 169 577
Cagr1 Merkezi 44 2,69 ,824 Toplam 98,218 172 , 758 ,042 +
Cocuk Gelisimi 41 2,64 ,624
Toplam 173 | 281 ,655

Tablo-7 incelendiginde katilimeilarin kripto para
farkindalik  diizeylerinde Ogrencilerin  kayith
olduklart programa gore anlamli bir farklilik
gorilmektedir (F=,758; p<,05). Alternatif Enerji
Kaynaklar1 Programinda kayithi olan 6grencilerin
kripto para farkindalik diizeyleri (X=3,14) diger
programlarda kayith olan 6grencilerin farkindalik
diizeyinden daha yiiksek oldugu tespit edilmistir.

Bu sonuca gore, arastirmamizin {igiincli hipotezi
olan, “H3: Ogrencilerin Kripto Para farkindalik
diizeyleri kayith olduklar1 programa gore farklilik
gostermektedir.” hipotezi kabul edilmistir.

Tablo 8: Kripto Para Farkindalik Diizeyi Olgegi puanlarinin Kayitli Olunan Siifa gére t testi sonuglar

" t testi
Degiskenler Gruplar N SS i por 0
Kripto Para 1. Simf 84 2,75 ,76
Farkindalik Diizeyleri 2. Sumf 89 2,70 75 393 i 694
Tablo-8 incelendiginde, katilimcilarin kripto  aragtirmamizin  dordiinci  hipotezi olan, “H4:

para farkindalik diizeyleri, kayitli olduklar1 sinifa
gore anlamli  bir farklilik gostermemektedir
(t[171]=,393; p<,05). Bu sonuca  gore;

Ogrencilerin Kripto Para farkindalik diizeyleri
kayith olduklar1 siifa gore farklilik
gostermektedir.” hipotezi reddedilmistir.

Tablo 9: Kripto Para Farkindalik Diizeyi Olgegi puanlarimin Gelir Durumuna gére ONE-WAY-ANOVA testi sonuglari

Gelir Grubu N X SS :éi;yans KT sd KO F p | Anlamhihk
Herhangi bir | 115 | 2,69 | ,448 | G. Arasi 2,567 6 | ,428

gelirim yok.

2000 ve alt1 32 | 2,70 | 1,046 | G. ici 95,651 166 | ,576

2001-4000 81312 | ,704 | Toplam 98,218 172

4001-6000 41308 | ,000 ,742 | 616 -
6001-8000 31311 | ,265

8001-10000 61271 | ,661

10001 ve iistii 51255 | 312

Toplam 173 | 2,72 | 755

Tablo-9 incelendiginde, katilimcilarin kripto
para farkindalik diizeylerinde Ogrencilerin gelir
durumlarina  gore  anlamli  bir  farklilik
goriilmemektedir (F=,742; p<,05). Bu sonuca gore;
arastirmamizin  besinci  hipotezi olan, “H5:
Ogrencilerin Kripto Para farkindalik diizeyleri
gelirlerine gore farklilik gostermektedir.” hipotezi
reddedilmistir.



IV.TARTISMA

flerleyen yillarda kripto para piyasasi iizerine
gerceklestirilecek  olan  aragtirmalara  katki
saglayabilecegi diisiiniilerek hazirlanan bu ¢aligma
g6z Oniinde bulunduruldugunda, degisik alanlarda
veya degisik bolimlerde yapilacak benzer
caligmalara yardimci olacagi disiiniilmektedir.
Ayrica gelecekte yapilacak ¢aligmalarda bu durum
dikkate alinarak farkli alanlarda ya da farkl
boliimlerde benzer ¢aligmalar yapilarak daha genel
sonuglara ulasma olanagi saglayacaktir.

V. SONUCLAR
Basta bilgisayar teknolojileri olmak {izere,
iletisim  ve internet  teknolojilerinin  hizla

gelismesiyle birlikte kripto para diinyasi da giderek
daha ¢ok ilgi duyulan bir alan olmakta, bilinirligini
ve islem hacmini de hizla arttirmaktadir. Diinya
tizerinde bilinen ve kullanilan kripto para tiirleri
giderek artmakta ve gormiis oldugu taleple dogru
orantilt olarak ¢esitliligini de arttirmaya devam
etmektedir.

Bu calismada ADU Buharkent MYO’da egitim
goren Ogrencilerin, Kripto Para konusundaki
farkindalik diizeylerinin ortaya konmasi
amaglanmis olup bu dogrultuda Karaoglan vd.
(2018) tarafindan gelistirilmis olan Kripto Para
Farkindalik Diizeyi Olgegi kullanilmis ve bu dlgek
yardimiyla toplanan veriler SPSS 26.0 Veri Analiz
programi ile degerlendirilmig, arastirmamizin
hipotezleri olan;

“H1: Ogrencilerin Kripto Para farkindalik

diizeyleri cinsiyetlerine gore farklilik
gostermektedir.

H2: Ogrencilerin Kripto Para farkindalik
diizeyleri  yas  gruplarma  gore  farklilik
gostermektedir.

H3: Ogrencilerin Kripto Para farkindalik

diizeyleri kayith olduklar1 programa goére farklilik
gostermektedir.

H4: Ogrencilerin Kripto Para farkindalik
diizeyleri kayithh olduklar1 simifa gore farklilik
gostermektedir.

H5: Ogrencilerin Kripto Para farkindalik
diizeyleri gelirlerine gore farklilik gostermektedir.”
hipotezlerinin test edilebilmesi adina, ilk olarak
Olcek giivenilirlik testi, faktér analizi, frekans
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analizi, t testi ve one-way-anova testleri
uygulanarak elde edilen sonuglar analiz edilmistir.

Gergeklestirilen faktor analizi sonuglarina gore
caligmaya katilanlarin vermis oldugu yanitlar,
Giivenilirlik ve Risk olmak iizere toplam 2 boyutta
toplanmaktadir.

Hipotezlerimizin gecerliligini test etmek adina
gerceklestirdigimiz t testi ve one-way-anova testi
sonuglarma bakildiginda, arastirmamizin ikinci
hipotezi, “H2: Ogrencilerin Kripto Para farkindalik
diizeyleri yas  gruplarina  gbére  farklilik
gostermektedir.” ile birlikte {i¢iincii hipotezimiz
olan; “H3: Ogrencilerin Kripto Para farkindalik
diizeyleri kayith olduklar1 programa gore farklilik
gostermektedir.” hipotezleri kabul edilmis, diger {i¢
hipotezimiz ise reddedilmistir. Bu durumun sebebi,
arastirmamizin evrenini olusturan 2 yillik On lisans
ogrencilerinin, glinlimiizdeki zor ekonomik sartlar
altinda gelirlerini, daha ¢ok, giivenli bulmadiklar
ve genelde riskli olarak gordiikleri kripto para
piyasasinda degerlendirmekten kacinmak
istemeleri, bu nedenle bu piyasaya fiili olarak dahil
olmay1 tercih etmeyip bu piyasadan uzak durmay1
istemelerini gosterebiliriz.

llerleyen yillarda kripto para piyasasi iizerine
gergeklestirilecek  olan  aragtirmalara  katki
saglayabilecegi diisiiniilerek hazirlanan bu ¢alisma
g6z Onilinde bulunduruldugunda, degisik alanlarda
veya degisik boliimlerde yapilacak benzer
caligmalara yardimci olacagi disiintilmektedir.
Ayrica gelecekte yapilacak ¢aligmalarda bu durum
dikkate almarak farkli alanlarda ya da farkh
boliimlerde benzer ¢aligmalar yapilarak daha genel
sonuglara ulasma olanagi saglayacaktir.
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